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Az ¢rtekezes az ,UTON a tudomany felé¢ — tehetséggondozas az iskolapadtol a kutatoi
hivatasig”’TAMOP-4.2.2.B-15/1/KONV-2015-0003 projekt timogatasaval valosult meg.



I. A kutatas targyanak, céljanak bemutatasa

Az értekezés célja egyrészt annak vizsgalata, hogy a magyar biintetéjogi — elsésorban anyagi
jogi — szabalyozas mennyire all 6sszhangban a nemzetk6zi dokumentumokban a ndk elleni
erdszak teriiletén megfogalmazott elvarasokkal, masrészt az esetlegesen feltart
hianyossagokkal 0Osszefiiggésben a jogalkotd szamara is hasznosithatd javaslatok
megfogalmazasa.

A nok elleni erdszak végigkisérte az emberiség torténetét, de tarsadalmi és jogi
problémaként valo altalanos elismerése a 20. szazadig vératott magara. A nemzetkozi
szervezetek jogfejlesztd tevékenysége tette e probléma kezelésének igényét az egyes allamok
szintjén is kiemelt jelent0ségii kérdéssé, felhivva a figyelmet arra, hogy a hatterében allo okok
kozott a hagyomanyos nemi szerepek altal létrehozott nemek kozti egyenlétlenség
kulcsfontossagl. Napjainkra altalanosan elfogadott tétel, hogy a nemi alapu erdszak az emberi
jogok megsértése, és az allamoknak kotelessége azzal szemben fellépni.

Allaspontom szerint a téma mind a nemzetkézi, mind a hazai tendencidkat figyelembe
véve aktualitassal bir, kiilonos tekintettel arra, hogy az Eurdpa Tanéacs 2011-ben elfogadott, a
ndkkel szembeni erészak és csaladon beliili erészak elleni kiizdelemrdl €s azok megel6zésérol
sz016 Isztambuli Egyezményének hazai ratifikdldsa napirenden van.

Az értekezés harom nagy tartalmi egységbdl all.

Az értekezés elso részének célkitiizése a ndk elleni erészak, mint tarsadalmi és jogi
jelenség bemutatdsa. Ennek keretében érinti a nemi szerepek kérdéskorét, a nok
tarsadalomban betoltott helyében — és ezzel Gsszefiiggésben a jog ndképében — bekdvetkezett
véltozasokat. Ebben a részben keriil sor a hazai jogfejlddés szempontjabdl meghatarozé
nemzetkdzi szervezetek (ENSZ, Europa Tanéacs, Europai Unid) ndk jogaival Osszefiiggd
intézményi fejlodése jelentosebb allomésainak és fontosabb dokumentumainak ismertetésére.
A cél e folyamaton keresztiil annak bemutatasa, hogy hogyan valt a ndk elleni er6szak emberi
jogi kérdéssé, és hogyan hatdroztdk meg egyre szélesebb korben az ide sorolhatd
magatartasokat, megalapozva a tagallamok jogalkotasi kotelezettségét. Az értekezés e
szerkezeti egysége mutatja be a jelenség kriminoldgiai aspektusait is, az annak prevalencidja
¢s hatasai feltérképezésére szolgdld nemzetkozi, illetve relevans hazai kutatasok tiikkrében.

Az ENSZ Kozgytlésének a ndk elleni erdészak megsziintetésérdl szold Nyilatkozata a
ndk elleni erészak fogalmat ugy definidlja, mint barmely olyan, a néket nemiik miatt érd
er6szakos magatartast, mely fizikai, szexualis vagy pszichés sérelmet, szenvedést okoz vagy

okozhat ndknek, beleértve az ilyen cselekménnyel vald fenyegetést, a kényszeritést és a



szabadsagtol valdo Onkényes megfosztast, torténjen az akar a kozéletben, akar a
maganszféraban. A Nyilatkozat ilyen magatartasnak tekinti kiilondsen a csaladon vagy tdgabb
kozosségen beliil elszenvedett, illetve az allam altal megvalositott fizikai, szexualis és lelki
er6szakot. Az Isztambuli Egyezmény ezt a gazdasagi jellegii sérelmet vagy szenvedést okozo
nemi alapu erészakkal egésziti ki.

Mivel mind a Nyilatkozat mind az Isztambuli Egyezmény szandékosan tag korben
hatdrozta meg a ndk elleni erdszakot megvaldsitd magatartdsokat, szamos bilincselekmény
létezik a magyar biintetjogban, mely a ndk jogainak megsértésével szoros kapcsolatban all.
Ezek kozil az értekezés harom olyan teriiletre fokuszal, melyek részben torténeti, részben
jelenkori jelentdségiik miatt érdemesek tovabbi elemzésre:

- aszexudlis blincselekmények, s azok koziil is a nemi integritast sértd, a sértett akarata
ellenére megvaldsuld magatartasok,
- a prostitucid6 és a hozzd kapcsolddd ¢€losdi jellegli cselekmények, beleértve a
prostitucio kizsdkmanyolédséra iranyuld emberkereskedelmet is,
- apartnerbantalmazas.
A masodik rész a nok elleni er6szak e harom kiemelt részteriilete hazai szabalyozastorténetét
kivanja bemutatni, elsdsorban a biintetdjogi rendelkezések valtozésaira koncentralva. A nemi
¢let szabadsaga elleni biincselekmények, valamint a prostiticio és a hozza kapcsolodo €16sdi
jellegli blincselekmények esetében a gazdag torténeti elozményekre tekintettel az elemzés
kiindulopontja hazank elsd biintetd térvénykonyve, az 1878. évi V. torvénycikk, a Csemegi
kodex iddszakanak szabalyozdsa. A partnerbantalmazas vonatkozdsdban — melynek
blintetdjogi szabalyozasa irant hazankban a 20. szazad végén mertilt fel a tarsadalmi igény — a
kiindulopont a Biintetd torvénykonyvrol szolo 1978. évi IV. torvény. Ennek kapcsan azonban,
tekintettel arra, hogy a jogalkotd sokaig inkabb a biintetéjogon kiviili eszkdzokkel valo
fellépésre torekedett, szélesebb korben keriil sor a Btk.-n kiviili jogintézmények bemutatdsara.

A harmadik rész a harom teriilet hatalyos szabdlyozasat elemzi a nemzetkozi
dokumentumok €s a hazai szakirodalom tiikrében. Itt keriil sor tovabba a jogalkot6d szdmara is
hasznosithatd de lege ferenda javaslatok megfogalmazéasara. Ennek sordn a kitlizott cél a
nemzetkozi elvardsokkal Osszhangban 4ll6, és egyuttal a hazai biintetdjogban mar
meghonosodott terminologian alapulé rendelkezések kidolgozasa.

Jelen munkanak nem célja a nemzetk6zi dokumentumokban meghatarozott, a ndk
elleni erdszak visszaszoritasara torekvd, a megeldzésre €s aldozatsegitésre is kiterjedd
szabalyrendszer teljes korli értékelése. Elsdsorban a biintetéjogi rendelkezésekre fokuszal, s

csupan annyiban tér ki a mas teriileteket érintd szabdlyozasra, amennyiben az a biintetd



jogintézmények fejlodésének bemutatasa szempontjabol sziikséges.

11. A kutatas modszertananak ismertetése

Az értekezés elso része a nok elleni erészakot mint tarsadalmi és jogi problémat elemzi. A
komplex jelenség értékelése interdiszciplinaris megkdzelitést igényelt.

A ndiség pszichologiai, tarsadalmi és jogi megitélésének vizsgalata soran szakirodalmi
forrasok feldolgozasara tdmaszkodtam, a pszicholégia ¢és szocioloégia tudomanyanak
eredményeit is felhasznalva, leird és torténeti elemz6 modszert alkalmazva.

A ndk jogainak fejlodése és a ndk elleni erdszakkal szembeni fellépés kialakulasa
tekintetében elsddleges forrasként az érintett nemzetkozi szervezetek (ENSZ, ET, EU) e
témakdorben relevans dokumentumait elemeztem, kitérve mind a kotelezd erejti szerzddésekre,
mind a soft-law korébe tartozo, fontosabb ajanlasokra. Emellett masodlagos forrasként hazai
¢s kiilfoldi, angol nyelvii szakirodalmi forrasokat is felhaszndltam.

A ndk elleni erdszakot kriminologiai aspektusbdl vizsgdlva az annak prevalencidja és
hatasai feltérképezésére szolgald nemzetkozi, illetve relevans hazai kutatasok eredményeire
tdmaszkodtam.

Az értekezés masodik része a nok elleni erészak harom kivalasztott részteriiletének
hazai szabélyozéstorténetét elsésorban a biintetdjogi rendelkezésekre fokuszalva mutatja be.
Ennek sordn leird, torténeti és dogmatikai elemzd, valamint a korabeli nemzetkozi
dokumentumokban megjelend kotelezettségek vonatkozasaban jogosszehasonlitdé modszer
alkalmazasara, illetve a jelenlegi elvarasokkal Osszevetve retrospektiv kritikai értékelésre
kertil sor, szakirodalmi forrasok, hazai jogszabéalyok illetve nemzetkdzi dokumentumok
mellett civil szervezetek allasfoglalasait is felhasznalva.

Az értekezés harmadik része a harom teriilet hatdlyos szabalyozasanak dogmatikai
elemzésére ¢és kritikai értékelésére fokuszadl a nemzetkdzi dokumentumok és a hazai
szakirodalom tlikrében, s tartalmazza az elemzés eredményeképpen kidolgozott de lege

ferenda javaslatokat is.

I1I. A kutatas eredményeinek dsszefoglalasa
L. rész - Problémafelvetés és nemzetkozi kitekintés

Az értekezés elso része a ndk elleni erdszak, mint tarsadalmi és jogi jelenség bemutatasa utjan
megalapozza a hazai biintetdjogi szabalyozas vizsgalatanak igényét és kijeloli annak kereteit.

E szerkezeti egység elsé pilléreként a férfiak és ndk kozti egyenldtlenség hatterének



feltarasara torekszem a nemek témakore kulcsfogalmainak — mint a bioldgiai €s tarsadalmi
nem, nemi szerepek, nemi ideologidk — elemzésén keresztiil, kitérve a tarsadalom és jog
néképének valtozésaira és a ndmozgalom altal gyakorolt hatdsokra is.

Ahogy koradbban emlitettem, a nemzetkozi szervezetek jogfejlesztd tevékenysége tette
a nok elleni erdszakkal szembeni fellépés igényét az egyes allamok szintjén is kiemelt
jelentdségli kérdéssé. Ennek megfeleléen e szerkezeti egység masodik pillérét a hazai
jogfejlodés szempontjabol meghatirozdé nemzetkozi szervezetek ndk jogaival Osszefliggd
tevékenysége ismertetésének szenteltem, kiilonods figyelmet forditva a hazank altal ratifikalt
nemzetkdzi egyezmények rendelkezéseire.

Az ENSZ alapdokumentumaiban deklaralta, hogy a ndket és férfiakat egyenld jogok
illetik meg. A szervezet miikodésének elsd évtizedeiben sor keriilt a ndk helyzetének
javitasara irdnyuld célkitlizések megfogalmazéasara, az ezeket biztositd intézmények
1étrehozasara.

A ndk elleni erészak kérdése hangsulyosan a '90-es években jelent meg. 1993-ban
kertilt sor a Bécsi Emberi Jogi Konferencia zarodokumentumanak elfogadasara, mely
kimondta, hogy a ndk ¢és lednygyermekek jogai az wuniverzalis emberi jogok
elidegenithetetlen, szerves €s oszthatatlan részét képezik, valamint, hogy a nemi alapu erdszak
barmely formaja Osszeegyeztethetetlen az emberi méltdésaggal, és megsziintetésén minden
eszkozzel munkélkodni kell. Ugyanebben az évben fogadtak el a ndk elleni erészak fogalmat
definidlo, kordbban mar hivatkozott Nyilatkozatot is.

E két dokumentum volt a kiindulépontja annak a folyamatnak, melynek soran sor
keriilt a ndk elleni erészakot megvalositd magatartdsok mind szélesebb kort feldleld
azonositasara, és az azzal szembeni fellépés egyre részletesebb eldirasara.

Az értekezés kiemelten foglalkozik a hazai jogalkotésra is nagy hatast gyakorlo alabbi
kotelezd erejli instrumentumokkal:

- az emberkereskedés és masok prostitucioja kihasznalasanak elnyomasa targyaban kelt

New York-1 Egyezmény,

- a nokkel szemben alkalmazott hatranyos megkiilonboztetés minden formdajanak
kikiiszobolésérol szolo6 CEDAW Egyezmény,
- az ENSZ szervezett biindzés elleni Egyezményének az emberkereskedelem, kiilondsen

a nok és gyermekek kereskedelme megeldzésérdl, visszaszoritasarol és biintetésérol

sz0l6 Palerméi Jegyzokonyve.

Az Eurdpa Tandcs munkéjaban is nagy jelentdséggel bir a nemek egyenldségének kérdése. A

de facto egyenldség eldsegitése érdekében atfogd szakpolitikai és jogi keretek létrehozéaséara



keriilt sor. A '90-es évektdl e szervezet tevékenységében is kiemelt témava valt a ndk elleni
erdszak. A 2000-es évek elejéig az ET Parlamenti Kozgytilése és a Miniszterek Bizottsaga
ajanlas jellegi dokumentumok utjan 0Osztonozte a tagallamokat a ndék elleni erdszakkal
szembeni fellépésre, majd sor keriilt tobb kotelezd erejii dokumentum megalkotasara is a
témakorben, melyek koziil az értekezés az aldbbiakra tér ki:

- a Varsoi Egyezmény az emberkereskedelem ellen,

- a Lanzarote-i Egyezmény a gyermekek szexualis kizsdkmanyolas és szexudlis zaklatas
elleni védelmérdol,

- Isztambuli Egyezmény a ndkkel szembeni erdszak és csaladon beliili erdszak elleni
kiizdelemrdl és azok megeldzésérol.

Az Eurdpai Unio legfontosabb célkitiizéseinek egyike szintén a ndék ¢és férfiak
egyenldségének megvaldsitasa. A szervezet miikddése soran a de iure egyenldség biztositasat,
mint célkitlizést fokozatosan felvaltotta a de facto egyenldség megvalositasara torekvés.

A ndk elleni erdszakkal szembeni fellépés elvi lehetdségét a Maastrichti Szerzodés
altal kialakitott harompilléres rendszer, a bel- és igazsagiigyi egyiittmikodés létrehozasa
teremtette meg. Kezdetben ez a kérdés kozdsségi akcioprogramok céljaként és a nemek
kozotti egyenldségre vonatkozo stratégidk kiemelt teriileteként jelent meg. Az Amszterdami
Szerz6dés tovabb tagitotta a szabalyozas korét, lehetévé téve bizonyos biincselekményekre
vonatkozoan k6zds szabdlyozasi minimumok kialakitasat kerethatarozatok utjan. A Lisszaboni
Szerzédés alapvetd valtozdsokat hozott a biintetdiigyekben folytatott renddrségi és
igazsagiigyl egylittmiikodés terén. A pillérrendszer megsziintetésével az unids intézmények
szdmara megnyilt a lehetdség a jogalkotdsra a biintetéligyekben folytatott igazsagiigyi
egylttmikodeés egésze tekintetében, iranyelvek forméjaban.

Az értekezés az alabbi relevans, kotelezd erejli dokumentumokra tér ki:

- az emberkereskedelem elleni 2002/629/IB kerethatarozat ¢és az azt felvaltd
2011/36/EU iranyelv,

- a biincselekmények daldozataira vonatkozé 2001/220/IB kerethatarozat és az azt
felvalté 2012/29/EU iranyelyv,

- az eurOpai védelmi hatirozatrol szo6lo 2011/99/EU iranyelv; a polgari ligyekben
elrendelt védelmi intézkedések kolesonds elismerésérdl szol6 606/2013/EU rendelet.
Osszegzésként elmondhatd, hogy a nemzetkdzi szervezetek égisze alatt lezajlott

fejlodési folyamat végpontjaként az az allaspont alakult ki, hogy a ndk elleni erdszak
hatterében all6 okok kozott a hagyomanyos nemi szerepek altal létrehozott nemek kozti

egyenldtlenség kulcsfontossagu, és az erdszak megeldzése és megsziintetése érdekében



sziikséges a nok alsobbrendiiségének gondolatan és a sztereotip ndi és férfi szerepeken
alapulo6 elditéletek, szokasok, tradiciok és egyéb gyakorlatok felszamolasa.

A szerkezeti egység harmadik pillére egyrészt attekinti, hogy a nemzetkozi
szervezetek jelenleg mely magatartasokat soroljak a ndk elleni erdszak korébe, s ezek
fogalmat hogyan definialjak. Az értekezés tovabbi fejezeteiben a magyar jogi szabalyozas
kritikai elemzésének egyik kiindulopontjat ezek a fogalmi meghatarozasok alkotjak, kiilonds
tekintettel az Isztambuli Egyezmény rendelkezéseire. Masrészt bemutatja a jelenség
kriminologiai aspektusait is az annak prevalencidja és hatasai feltérképezésére szolgalo
nemzetkozi, illetve relevans hazai kutatasok tiikkrében. A rendelkezésre alld kutatasi
eredmények, szakirodalmak elemzése alapjan megallapithatd, hogy a ndék elleni erdszak
jellemz6irdl nehéz pontos képet alkotni. Ez tobb tényezdére vezethetd vissza. Hianyzik az
egységes fogalmi keret, nincs az Osszehasonlithaté adatokat lehetdvé tevd statisztikai
adatgytijtés, az ilyen tipusu magatartdsok korében magas a latencidban maradt cselekmények

aranya, valamint az aldozati megkérdezésen alapuld kutatdsok modszertana sem egységes.

11. rész - A nok elleni erdszak egyes formdaival kapcsolatos magyar jogi szabdlyozds torténeti
dattekintése
Az értekezés a szexudlis biincselekmények hazai torténeti fejlodését vizsgalo fejezete
targyara a nok elleni erdszakkal szembeni fellépés perspektivajabal tekint.
Napjainkra a szexudlis erdszakra vonatkoz¢ biintetdjogi rendelkezések kapcsan az
alabbi nemzetkozi elvarasok fogalmazodtak meg:
- a szabdlyozas alapja ne az erkolcsok, a kozszemérem ¢€s a becsiilet, hanem a testi
integritas €s a nemi dnrendelkezés védelme legyen,
- a kriminalizalt magatartdsok valamennyi olyan esetet dleljék fel, melynek sordn az
aldozat beleegyezése nélkiil keriil sor szexualis tevékenységre,
- a bilincselekmények sértetti korébe tartozzanak bele az elkdvetdvel a blincselekmény
idején, vagy azt megeldzden parkapcsolatban 1€vo személyek is.
A torténeti elemzés ez alapjan a jogi targyra, a passziv alanyra, illetéleg az elkovetési
magatartasra és modra fokuszalt, és a Csemegi kodex, az 1961. évi V. torvény illetve az 1978.
évi IV. torvény. tényallasaira terjedt ki.
Az els6 magyar biintetd torvénykonyv a nemi blincselekményeket a kozszemérem és
az erkolcsok elleni tdmadasként fogta fel; ebben a korszakban a nék onrendelkezésének
kérdése annyira hattérbe szorult, hogy a sértett kiméletének érdekében a biintetdeljaras

meginditasahoz feltételiil szabott maganinditvany eldterjesztése kapcsan az aldozat férjét is



sértett félnek tekintettek.

A nok sérelmére elkovethetd erdszakos nemi blincselekmények elkdvetési magatartasa
két mozzanatbol allt. A célcselekmény valamely szexudlis tevékenység (kozosiilés vagy
fajtalansdg) volt, melyet az elkovetdé vagy a kényszerités, mint eszkozcselekmény
megvaldsitdsa utjan, vagy a sértett torvényben meghatarozott — Ontudatlan, ,,akarata
nyilvanitasara tehetetlen” vagy ,,védelemre tehetetlen” — allapotat felhasznalva kellett, hogy
végrehajtson.

A kényszerités akkor volt tényallasszeri, ha azt erdszakkal vagy fenyegetéssel
valositottdk meg. Az altalanosan elfogadott allaspont az volt, hogy az erdszak mértékét
tekintve meg kell, hogy haladja a tolakodd fellépés szintjét, alkalmas kell, hogy legyen a
komoly ellendllas legy6zésére, de nem sziikséges, hogy ellenallhatatlan erd legyen. A
fenyegetésnek kozvetlennek kellett lennie, és a passziv alany vagy jelenlévd hozzatartozoja
¢letére, testi épségére kellett irdnyulnia.

Az er6szakos nemi kozosiilés és a szemérem elleni erdszak csak férfi altal vele
hazassadgban nem ¢é16 nd sérelmére volt elkdvethetd, és a torvény biintethetdséget megsziintetd
okként szabalyozta a tettes és a sértett kozott kotott hazassagot, ha arra az itéletet megel6zden
kertilt sor.

Az 1961. évi V. tv-ben meghatarozott er6szakos nemi kozosiilés és szemérem elleni
erdszak jogi targyaként a szakirodalom a nemi szabadsigot azonositotta, ugyanakkor a
jogszabaly e cselekményeket a nemi erkdlcs elleni biintettek kdrében helyezte el.

Az elkdvetési magatartasokat a Csemegi kodexhez hasonléan szabalyoztdk,
célcselekményként a kozosiilést illetve a fajtalansagot, eszkozcselekményként a kényszeritést
hatarozva meg, mely megvalosulhatott erdszak, vagyis komoly ellendllas lekiizdésére
alkalmas fizikai kényszer, illetleg €let vagy testi épség ellen iranyuld kozvetlen fenyegetés
formajaban (,,qualifikalt” fenyegetés), mely mar nem csak a sértettre vagy hozzatartozojara
iranyulhatott. Tovabbra is biintetendé maradt, ha a kozosiilést vagy fajtalansdgot a sértett
meghatarozott allapotat — e térvény esetében mar csak a védelemre, akaratnyilvanitasra
képtelen allapotok — felhasznéalva valdsitottak meg.

Az erdszakos nemi kozosiilés csak férfi altal, vele hazassagi €letk6zosségben nem €16
né sérelmére volt megvalosithatd. A szemérem elleni erészaknak mar mind elkdvetdje, mind
passziv alanya lehetett férfi és nd is, de a passziv alanya csak az elkdvetdvel hazassagi
¢letkozosségben nem ¢€10, illetve vele nem azonos nemii személy. A ,,hazassagi €életk6zosseg”
fogalmi elem arra utalt, hogy e torvény alapjan mar a de iure ugyan még fennall6, am de facto

mar megsziintetett hazastarsi kapcsolat esetén is megallapithatd volt a blincselekmény.



Az 1978. évi IV. torvény hatalyba Iépésekor 1ényegében ezeket a rendelkezéseket vette
at. Az eltelt évtizedek folyaman a tényallasok szovegét tobbszor is modositottak, melynek
soran sor keriilt tobbek kozott a passziv alanyok korének férfiakra, illetdleg az elkovetdvel
hazassagi ¢letkdzosségben €16 személyekre vald kiterjesztésére. Emellett a birdi gyakorlatban
¢s a jogirodalomban altalanosan elfogadottd valt az a megkozelités, mely az er0szak-ellenallés
viszonyat — az eset koriilményei és a sértett személyes jellemzdi figyelembe vételével —
rugalmasan értelmezi. Aggodalomra ad viszont okot az, hogy a birdi gyakorlatot orientalé BK
154. illetve az azt felvalto 56. BKv. a sértett felréhatd kozrehatasat enyhitd koriilményként
értékelve annak egyik példajaként a nemi biincselekmények vonatkozdsaban a sértett
konnyelmd, kihivo magatartasat emliti.

A jogszabalyvaltozasok nyoman végiil az erdszakos kozosiilés és a szemérem elleni
erdszak kozott csupan két tényallasi elem, az elkdvetési magatartasok (kozostilés illetdleg
fajtalansag) illetve ebbdl fakaddan az elkdvetd és a passziv alany egymdshoz viszonyitott
neme (az eldbbi cselekmény kizardlag kiillonnemii, mig a masik akar azonos, akér kiilonb6z6
nemil személyek kozott is megvalosithaté volt) vonatkozasaban tért el. Erre tekintettel sok
szerz6 felvetette, hogy e cselekményeket egy 1) elkdvetési magatartds meghatarozasaval egy
tényallas keretében kellene szabalyozni. Emellett a szexualitdssal kapcsolatos tarsadalmi
megitélés valtozasa és az allam altal vallalt nemzetkozi kotelezettségek is indokolttd tették
egy alapjaiban megujitott szabalyrendszer kialakitasat.

A prostitucio és a hozza kapcsolodo élosdi jellegii cselekmények szabdlyozdsanak
fejlodéstorténetét harom nagy korszakra oszthatjuk. Az elsd idOszakban, a 19. sz. kdzepétdl a
reglementacios szemlélet érvényesiilt. A prostiticios tevékenység végzését meghatarozott
keretek kozé szoritottak, a kdzerkoles és a kozegészség védelme érdekében helyi rendeletek
feliigyeletét.

Elsé biintet6torvénylink, a Csemegi kodex nem nyilvanitotta blincselekménnyé a
prostitucios tevékenységet, a hatalyba 1€épését kovetd iddészakban a prostiticiohoz kapcsolodd
¢l6sdi cselekmények koziil pedig csak a kerités egy specidlis alakzatat rendelte biintetni,
csabitds elnevezéssel. Az 1879. évi XL. torvénycikk viszont Ugy rendelkezett, hogy a
rendeletekben lefektetett szabalyokat megszegd ,,kéjndk” kihagast valositanak meg.

A Csemegi kodex 1. Biinteténovellaja a kerités egyéb alakzatait is ponalizalta, majd a
leanykereskedés elleni fellépésre vonatkoz6 nemzetkdzi torekvésekkel dsszhangban tovabbi
modositasokra is sor keriilt.

Az ’50-es évektdl gyokeres szemléletvaltozas kovetkezett be. A szocialista rendszer
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felfogasatol idegen volt a 1¢ha, munkakeriilo életmddnak tekintett prostitiucios tevékenység
legalizalasanak gondolata. A prohibicionista megkozelités kerilt el6térbe, s ennek
folyoményaként a prostitiiciot biincselekménnyé nyilvanitottak, és szabalysértési alakzatat is
meghataroztak.

Az 1961. évi V. torvény e szemléletet kdvetve mind a prostiticios tevékenységet
(tzletszerti kéjelgés elnevezéssel), mind a kapcsolodd ¢€losdi jelleglhi cselekményeket (az
iizletszeri kéjelgésre rabiras, az lizletszerii kéjelgés eldsegitése, a kitartottsag €s kerités)
bilintetni rendelte. A térvény indokolasdban tobb alkalommal hivatkoztak az 1955-ben
kihirdetett New York-i Egyezményre, a tényallasok azonban azzal szamos ponton nem alltak
Osszhangban.

Az 1978. évi IV. torvény rendelkezései a hatadlyba 1épését kovetd iddszakban
Iényegileg az el6z0 Btk. szabalyozasat kovették. A rendszervaltozast kdvetden azonban ismét
jelentds szemléletvaltasra keriilt sor. A korldtozott abolicionista megkozelités szellemében
1993-ban dekriminalizaltak az iizletszeri kéjelgést (de tovabbra is létezett a tiltott kéjelgés
szabalysértése).

A prostituciés tevékenység alapvetd Ujraszabalyozdsdra a szervezett blindzéssel
szembeni fellépésrdl szolo 1999. évi LXXV. torvénnyel kertilt sor. A jogszabaly rendelkezett a
prostitucid kezelésének egyes kozrendvédelmi szabalyairdl, egyrészt nevesitve a tilalmazott
magatartdsokat, masrészt az Onkormanyzatok hataskorébe utalva az un. tiirelmi zdénak
kijelolését, illetve lehetséget biztositott szamukra a torvényben meghatarozott védett
ovezeteken kivill is a prostitudltak tevékenységének megtiltdsara. E szabdlyokkal a
szabalysértési torvény rendelkezéseit is 6sszehangoltak.

Az emberkereskedelem Biintetd torvénykonyvbe iktatdsdra 1999-ben keriilt sor, a
jogintézmény nemzetkozi hattereként a jogalkotd az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat,
valamint a rabszolgasag targyaban Genfben, 1926. évi szeptember ho 25-én kelt nemzetkozi
Egyezményt jeldlte meg. A New York-1 Egyezmény elGirasait a tényallas megalkotdsa soran
nem vette figyelembe.

A partnerbdantalmazds hazai biintetdjogi szabdlyozdsdnak kérdései tekintetében az
értekezés rogziti, hogy bar a csalddon beliili erdszak szdmos magatartasformat és széles
aldozati kort érint, els6sorban a ndket jelentdsen stjtd partnerbantalmazas kérdésére fokuszal,
¢s nem kizarolag a bilintetd anyagi jogi szabalyozasi torekvéseket vizsgalja.

Hazankban a csaladon beliili er6szakot a '90-es €években azonositottdk tarsadalmi
problémaként, a jogi szabalyozasra iranyuld torekvések a 2000-es évektdl erésodtek fel. A

jogalkotd allaspontja az volt, hogy 0Onalldé térvény vagy specidlis biintetotényallas
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megalkotéasara nincs sziikség, elegendd a hatalyban levé biintetdjogi szabalyok koriiltekintobb
alkalmazédsa ¢és uj, mas jogagakba tartozd jogintézmények — mint példdul a tavoltartd
rendelkezés — bevezetése.

2003-ban a hatékonyabb jogalkalmazas eldsegités érdekében egyrészt megalkottak
egy specialisan a csaladon beliili er0szakra fokuszald stratégiat, de a biinmegeldzési stratégia
egyik fejezetét is e témakdrnek szentelték. A renddri szervek eljardsanak egységesitése,
hatékonyabba tétele érdekében az orszadgos renddérfokapitany belsd szabalyozdeszkozt adott
ki.

A jogalkotasi folyamat részeként — tobb sikertelen kisérletet kovetden, két Iépcsdben,
¢s nem kelléen 0Osszehangolt rendelkezések utjan — sor keriilt a tavoltarté rendelkezés
szabalyozasara. 2006-ban eldszor mint biintetéeljarasi biztositd kényszerintézkedést vezették
be, majd 2009-ben 0ndllo, renddrség illetve birdsag 4altal alkalmazhaté védelmi
intézkedésként, ideiglenes megeldzd illetve megeldzo tavoltartas elnevezéssel.

A zaklatas — melynek aldozatai kutatdsi eredmények alapjan talnyomoérészt ndk, mig
elkovetdi elsésorban férfiak — szintén hosszas probalkozas utan, 2008-ban valt biintetdjogi
tényallassa. Mindsitett esete a partnerbantalmazas egyik alakzatit kriminalizalja, mivel a
sulyosabb alakzat az elkdvetd volt vagy jelenlegi hézastarsa, élettdrsa vagy bejegyzett
¢lettarsa sérelmére volt elkovetheto.

A csaladon beliili erészakkal kapcsolatos nemzeti stratégia 2003-as megalkotasat
kovetd évtizedben végére felmeriilt egy 1j biintetd torvénykonyv megalkotdsanak igénye. A
ndk elleni erdszakkal szembeni fellépés ligyét képviseld hazai civil szervezetek ebben jo
lehetdséget lattak arra, hogy a hazai biintet6jogban is megjelenjen az altaluk képviselt — és a

nemzetkdzi szervezetek altal is elvart — emberi jogi szemléletet tiikkr6z0 iranyvonal.

III. rész - A nok elleni erdszak egyes formdival kapcsolatos hatdlyos magyar jogi
szabalyozas vizsgalata és kritikdja

Az értekezés harmadik szerkezeti egysége a szexudlis biincselekmények hatdlyos
szabdlyozdsa kapcsan megallapitja, hogy a 2012. évi C. torvényben — tekintettel a tarsadalmi
felfogas valtozasaira, a kevéssé korszerli terminologidra és a nemzetkozi kotelezettségekre — a
nemi élet szabadsdga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények mind szerkezeti, mind
tartalmi Gjraszabalyozasara sor keriilt. Tekintettel az értekezés korabban kijelolt kereteire, két
tényallast vizsgaltam, a szexualis erdszakot €s a szexualis kényszeritést. E blincselekmények
védett jogi targya a nemi szabadsag, mely fogalom a tényallasokat tartalmazé fejezet cimében

is megjelenik.
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A szexualis erészak elnevezésii tényallas a korabban erdszakos kozosiilés €s szemérem
elleni erdszak néven kriminalizalt magatartdsok ,,0sszevonasa” Utjan jott 1étre. A tényallasban
meghatarozott 1 célcselekmény elnevezése ,,szexudlis cselekmény”, mely lényegében a
korabbi kozostilés illetve fajtalansag fogalmat foglalja magaban, egyéb tekintetben a
tényallasi elemek megmaradtak.

A szexualis kényszerités 1) tényallas. Megalkotdsara a jogszabaly indokoldsa szerint
az Isztambuli Egyezményre tekintettel keriilt sor. A jogalkotod allaspontja szerint feldlel
minden olyan magatartast, amikor a sértett nem 6nként és szabadon adja a beleegyezését a
szexualis cselekményhez, hanem valamilyen kényszer hatasara. A bilincselekmény elkovetési
magatartdsa eszkozcselekményként a kényszerités, melyre vonatkozdéan a jogszabaly — a
szexudlis er0szak tényallasatol eltéréen — nem ad tdmpontot arra nézve, hogy milyen tipusa
cselekmények tolthetik ki tartalommal e fogalom kereteit. A célcselekmény a szexudlis
cselekmény.

Annak érdekében, hogy meghatarozhassuk, hogy a jelenlegi szabalyozasi rendszer
megfelel-e a nemzetkozi standardoknak, elengedhetetlen annak tisztazasa, hogy pontosan
mely magatartdsok meritik ki a szexudlis kényszerités tényalldsat. Ennek érdekében két
kérdést kell megvizsgélni. Egyrészt azt, hogy mi lehet e tényallas *'maximuma’, azaz melyek
azok a magatartasok, melyeket mar a szexualis erészak tényallasa korében kell értékelni. A
masik fontos kérdés a szexudlis kényszerités ’minimuma’, azaz, hogy melyek azok a
magatartdsok, melyek kifejtésével az elkdvetd mar belép e tényallas keretei kozé, és ezek
valoban lefedik-e a sértett beleegyezése nélkiil megvaldsitott szexualis magatartasok teljes
korét.

A rendelkezésre allo szakirodalom feldolgozédsa alapjan fény deriilt arra, hogy a
szexualis kényszerités jogirodalmi megitélése nem egyértelmii. Ez alapjan megallapithato,
hogy a jelenlegi szabdlyozas nem felel meg maradéktalanul az Isztambuli Egyezményben
foglaltaknak, valamint a nem egyértelmii rendelkezések kovetkeztében a jogbiztonsag
kovetelménye is sériil.

Allaspontom szerint a hatalyos Btk. tényallisaiban megjelend ,kényszerités” és
,oeleegyezése nélkiil” fogalmi elemek jogirodalmi értelmezésének vizsgalata segitséget
nyUjthat annak meghatdrozdsdhoz, hogy a szexualis bilincselekményekre vonatkozo
rendelkezések tovabbi alakitasdval hogyan lenne Ilétrehozhatd egy olyan jogszabalyi
kornyezet, mely a szexualis szabadsagot — a nemzetkdzi kotelezettségekkel is 6sszhangban — a
lehetdségekhez képest a legjobban védi.

Az elemzés eredményeként arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a hatdlyos magyar
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bilinteté térvény szerepldé nemi buncselekmények tényallasai nem fedik le azokat az
esetkoroket, amikor a szexualis blincselekmény

- passziv alanya tévedésben van (akar a magatartast tanusité személy idézi azt eld, akar
csak a téves tudatallapotot felismerve azt kihasznalja)

- passziv alanya nem adja kifejezett hozzajarulasat a cselekmény véghezviteléhez vagy
beleegyezése megadéasara utdlagosan keriil sor (amennyiben az eset Osszes
koriilményei alapjan tigy értékelhetd, hogy a cselekményre akarata ellenére keriilt sor)

- passziv alanya nem ¢letkora miatt cselekvOképtelen személy (amennyiben nem
mindsiil védekezésre vagy akaratnyilvanitasra képtelennek, de allapota miatt nem
képes beleegyezése nyilvanitasara)

- elkovetdje az erészak vagy fenyegetés szintjét el nem érd fizikai vagy pszichikai
jellegli rahatéast alkalmaz, melyek alkalmasak a passziv alany magatartasanak érdemi
befolyasolasara (a szakirodalomban nem egyértelmii annak megitélése, hogy a
szexualis kényszerités tényallasa erre az esetre alkalmazhato-€).

A feltart hidnyossagok megoldasara kétféle de lege ferenda javaslatot vazoltam fel.

Az egyik javaslat a szexudlis kényszerités tényalldsdban szerepld kényszerités
fogalméanak — a jelenlegi szakirodalmi alldspontokhoz képest vald — tagitdsa egy értelmezd
rendelkezés bevezetésével, mely szerint a szexudlis kényszerités vonatkozasaban a
kényszerités fogalma alatt értendd minden olyan magatartds, melynek kovetkeztében
szexudlis cselekményre a sértett beleegyezése nélkiil keriil sor.

Ez lehetdvé tenné, hogy a tényallas korében értékelést nyerjenek a passziv alany
tévedésének, védekezési képességét vagy akaratnyilvanitdsi képességét befolyasolo
helyzetének, allapotanak kihasznalasaval, vagy kifejezett beleegyezése nélkiil megvalosulo
cselekmények. Ez a megoldas kisebb mértékli beavatkozast jelentene a jelenleg hatalyos
szovegbe, de nem oldana meg a szexualis erdszak ¢€s a szexualis kényszerités elhataroldsanak
problémajat.

A masik javaslat két eleme
1. a passziv alany akarata ellenére megvalositott szexualis bilincselekmények korének
bdvitése egy 1j, a szexualis kényszeritéshez képest enyhébben biintetendd cselekménnyel,

a szexualis szabadsag megsértésével, mely blintetni rendelné azt a személyt, aki massal

annak beleegyezése nélkiil szexudlis cselekményt végez vagy végeztet

2. aszexualis kényszerités tényallasaban két elkdvetési mod szabalyozasa:
a. aBtk.459.§ (1) bekezdés 7. pontjaban meghatarozott ,,egyszeri” fenyegetés

b. illetve a ,,mas hasonl6 modszer”, mely a kényszerités erészakon, fenyegetésen kiviil
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esd egyéb modozataira terjed ki. A korébe tartoznak példdul az erdszak vagy

fenyegetés szintjét el nem érd fizikai és pszichikai jellegli rdhatasok, melyek

alkalmasak a passziv alany magatartasanak érdemi befolyéasoléasara.

Az értekezés e fejezete kitér arra is, hogy az Isztambuli Egyezmény szerinti szexualis
zaklatas fizikai cselekménnyel valé megvalositasanak bizonyos alakzatai a szeméremsértés
tényallasanak korében értékelheték. A verbalis és nonverbalis megnyilvanuldsok (pl.
megaldzo kornyezet kialakitdsara alkalmas megjegyzések vagy gesztusok, szeméremsértd
szimbolumok rajzolasa) azonban annak keretében nem értékelhetok, ezért megfogalmaztam
egy, a szexualis zaklatas szabalysértésként vald szabalyozasara vonatkozd de lege ferenda
javaslatot is, az esélyegyenldségi torvény (2003. évi CXXV. tv.) 10. §-dban meghatarozott
zaklatas fogalmara alapozva.

A prostitucio és a hozza kapcsolodo élosdi  jellegii cselekmények hatdlyos
szabdlyozasdnak kérdései korében az értekezés kitér arra, hogy az 0j Biintetd torvénykonyv e
blincselekményi kor vonatkozasaban 11j terminoldgiat alkalmaz, az tizletszert kéjelgés helyett
a prostiticio fogalmabol indul ki. Attekintve a hatalyos szabalyozast elmondhatd, hogy maga
a prostiticios tevékenység tovabbra sem biintetendd, az alapvetden rendészeti jellegli
szabalyozas azonban szdmos problémat vet fel. A tiirelmi zéndk kijelolésének jellemz6
elmaradasa és a tul nagy teriileten meghatarozott védett ovezetek széles korti lehetdséget
biztositanak a szabalysértés keretében valo felel6sségre vondsra. A prostitudltak helyzetét
tovabb nehezitik a megvaltozott eljarasi szabalyok is.

A kapcsolodd ¢ldsdi jellegli cselekmények: kerités, a prostiticio eldsegitése, a
kitartottsag rendelkezései els6sorban a gyermekek szexualis bantalmazasanak ¢és
kizsakmanyolasanak visszaszoritasara szolgdld nemzetkozi dokumentumokra tekintettel
modosultak, és bevezetésre keriilt a gyermekprostitlicio kihasznaldsa is. Ennek megalkotésa
soran a jogalkotd nem volt kdvetkezetes, mivel szamos gyermekprostitucidhoz kapcsolddo
magatartas tovabbra sem e specialis tényallasban kapott helyet.

Az emberkereskedelem a korabbi szabalyozashoz képest tartalmilag mddosult. Fontos
Uj eleme a kizsakmanyolas célzatként vald beépitése, ugyanakkor ennek tipikus megjelenési
formait (mas prostiticiojanak kihasznalasa, egyéb szexudlis jellegli kizsdkmanyolds) nem
szerepelteti, holott a hazai kutatdsok szerint a gyakorlatban jellemzden a prostitiicios célu
emberkereskedelem fordul eld.

A hatalyos szabalyokat a partnerbdantalmazdssal szembeni fellépés szemszogébol
elemezve elmondhatd, hogy a 2012. évi C. tv. Magyar Ko6zlonyben kihirdetett forméjaban

nem tartalmazott specidlis tényallast a csalddon beliili er6szakra vonatkozoéan. A hazai civil
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szervezetek szorgalmaztak egy komplex, atfogd jellegli tényallas megalkotasat, €s ennek
érdekében népi kezdeményezésre is sor keriilt. Az értekezés e fejezete részletesen bemutatja
azt a folyamatot, melynek sordn a jogalkotd végiil megalkotta a kapcsolati erdszak tényallasat.

Sor keriil tovabba két relevans biintetdjogi tényallas elemzésére is a nemzetkozi
standardoknak valé megfelelés ¢és a gyakorlati alkalmazhatosdg szemszogébol, az
eredményeket de lege ferenda javaslatok keretében felhasznalva.

A Btk. 222. §-aban meghatarozott zaklatds problematikus pontjai:

- az (1) bekezdésben a haborgatas mint elkGvetési magatartas szubjektiv jellege miatt a
gyakorlatban nehéz meghatdrozni a mar tényallasba iitk6zé cselekményeket, é¢s nem
egyértelmli annak megitélése sem, ha az elkdvetd magatartisa a ,.célszemély”
csaladtagjaira is hatast gyakorol,

- az (1) bekezdésben az elkdvetési magatartas jellemzdjeként — més alldspont szerint
elkdvetési modként — szabalyozott rendszeresség (rovidebb idokozonkeénti elkdvetés)
¢s tartdssag (huzamosabb ideig tartd elkovetés) bevett értelmezése kovetkeztében a
gyakorlat alapjan a biincselekmény nem valosul meg, ha azonos napon tobb
alkalommal prébal az elkoveto a sértettel kapcsolatot teremteni,

- atényallas szerinti célzatok (megfélemlités; maganéletbe vald dnkényes beavatkozas)
tipikusan inkabb a magatartas kdvetkezményei

- a passziv alanyok kore: a (2) bekezdésben meghatarozott fenyegetés csak akkor
tényallasszerli, ha a sértettre vagy hozzatartozoira irdnyul, az egyéb személyek
esetében nem; a (3) bekezdés a) pontjaban meghatarozott mindsitett eset nem terjed ki
a hazastars, élettars, bejegyzett €lettars fogalmi korén kiviil esd intim partnerekre.

- a tilalmazott magatartdsok kore szdmos hatasadban zaklato jellegli tevékenységre nem
terjed ki.

Az altalam megfogalmazott de lege ferenda javaslat a tényallas (1) bekezdésébe 1j
elkovetési modként javasolja beemelni a sulyos haborgatast, mely alkalmassd teszi a
tényallast az eseti jellegli, de nagy mértékben zavard magatartasokkal szembeni fellépésre.

A kordbban célzatként szabalyozott magéanéletbe, mindennapi életvitelbe valo
onkényes beavatkozas illetve megfélemlités elkdvetési modként keriilne a szovegbe, ez utobbi
az ,alkalmas arra, hogy benne komoly félelmet keltsen” megfogalmazéssal. Javaslatom
szerint az ilyen modokon véghezvitt zaklatd magatartds akkor valdsitana meg
blincselekményt, ha ahhoz egyidejiileg a tovabbi elkdvetési modok egyike (rendszeresség,
tartossag vagy sulyossag) is jarulna.

A (2) bekezdésbdl javaslom a célzat elhagyasat, mivel a hangsulyt nem az elkdvetd
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szandékara, hanem a magatartds sértettre gyakorolt hatdsara célszerti fektetni. Ezzel
Osszefiiggd javaslat az is, mely a fenyegetés ’célpontjaként’ meghatarozott személyek korét a
sértett hozzatartozoinak korén tal barmely mas személyre is ki kivanja terjeszteni.

A (3) bekezdésbe 1j passziv alanyi korként beemelném az elkdveto jelenlegi vagy volt
egy¢b partnerét is.
A 212/A§-ban szabdlyozott kapcsolati erdszak problematikus pontjai:

- a cselekmény (1) bekezdésében meghatarozott elkovetési magatartas az ,,er0szakos
magatartas”, mely a (2) bekezdés rendelkezéseire figyelemmel csak dolog ellen
iranyulhat, s melynek egyuttal emberi méltésagot stlyosan sértdnek és megalazonak is
kell lennie; ez a megfogalmazas nagyon szlikre szabja az alkalmazhatosag korét;

- a gazdasagi er6szak szintén rendkiviil sziik korben ponalizalt, mivel a jogalkotd
eredményként szabdlyozza a stlyos nélkiilozést, vagyis az elemi létsziikségletek
kielégitésének ellehetetleniilését;

- arendszeresség kapcsan a szakirodalmi allaspontok eltérdek a tekintetben, hogy ez a
kritérium hany alkalommal, illetve milyen id6k6zonként megvalositott cselekmények
esetében teljesiil, és van olyan allaspont is, mely szerint a rendszeresség kritériumat el
kellene hagyni;

- apassziv alanyok vonatkozasaban (kivéve az elkdvetd gyermekének sziilojét) feltétel
az elkovetdvel vald legalabb multbeli egyiittélés; a volt és aktualis hazastarson,
élettarson kiviili egyéb partnerekre a tényallas nem tejed ki;

- atényallas a szexudlis bantalmazas eseteire nem tér ki.

Az altalam megfogalmazott javaslat szerint a tényallast célszerli lenne athelyezni a Btk. XX.
fejezetébdl (A gyermekek érdekét sértd és a csalad elleni biincselekmények) a XXI. fejezetbe
(Az emberi méltdsag és egyes alapvetd jogok elleni blincselekmények), tekintettel arra, hogy
a blincselekményben meghatarozott magatartasok az elkovetdvel specialis kapcsolatban allo
személyek emberi méltosagat, alapvetd jogait sértik. Ebben az esetben a passziv alanyi kor
kibdvitése, az elkovetdvel meghatarozott €rzelmi, hatalmi vagy fiiggdségi viszonyban allo
személyekre valo kiterjesztése (pl. nevelése, gondozasa alatt all6 személy), akik azonban vele
csaladi kapcsolatban nem éllnak, nem jelentene dogmatikai problémat. Javaslom az egyiittélés
kritériumanak torlését is a tényallasbol, valamint indokoltnak tartom a passziv alanyi kor
kiterjesztését az elkovetdvel a szakirodalomban ’latogatd kapcsolatnak’ nevezett viszonyban
allo személyekre is.

Az (1) bekezdés a) pontja vonatkozasdban sziikségesnek tartom a jelenlegi szovegezés

fogalmi elemeinek dogmatikai atsrukturaldsat, illetve 0j elem bevezetését. Javaslom, hogy az
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emberi méltdosag sulyos sérelme az elkOvetési magatartas jellemzdje helyett elkdvetési
modként szerepeljen a tényallasban, valamint tovabbi, 11j elkdvetési modként meghatarozni a
magatartasok tartos (idében elhizodd) megvalositasat.

Allaspontom szerint kivanatos, hogy a biincselekményt megvalositd magatartas
megalazo illetve erdszakos volta ne konjunktiv, hanem alternativ feltételként szerepeljen,
lehetové téve a rendszeres, tartés vagy hatdsdban sulyos megaldz6 magatartés, vagyis a lelki
bantalmazas 6nallo értékelését. A megfogalmazas jellege folytan e fordulat alkalmas lehet a
reprodukcios jogok korlatozasanak értékelésére is.

Az (1) bekezdés gazdasagi erdszakot ponalizald b) pontja vonatkozéasaban javaslom a
rendszeresség kritériumdnak elhagyasat, valamint a tényalldsszerli eredmény modositasat
sulyos nélkiilozés helyett jelentds érdeksérelemre.

Tovabbi de lege ferenda javaslatot is tettem a szexudlis bantalmazéds rendszeres
elkovetésének, mint fokozottan tarsadalomra veszélyes magatartasnak a stlyosabb
szankcionalasa érdekében. Allaspontom szerint indokolt, hogy a nemi élet szabadsaga és a
nemi erkdlcs elleni bilincselekmények korében mindsitd koriilményként szerepeljen a
rendszeres elkovetés, a vonatkozo alakzat biintetési tételkereté¢hez képest ,.egy szinttel

megemelt” tételkerettel.

A kutatas gyakorlatban hasznosithato eredményei

A tudomanyos munka gyakorlatban hasznosithaté eredményei az eldzdekben ismertetett, a
vizsgalt biintetdjogi tényallasok tovabbfejlesztésére vonatkozo javaslatok.

A szakirodalmi forrasok, a nemzetkozi szervezetek dokumentumaibol leszirhetd
eldirasok, valamint a hazai és nemzetkozi civil szervezetek kritikdi, ajanlasai figyelembe
vételével dolgoztam ki de lege ferenda javaslataimat, a hazai biintetdjogban érvényesiild
fogalmi keretek felhasznalasaval. Allaspontom szerint e szovegtervezetek a Biintetd
torvénykonyvbe beépithetdk, eldsegitve, hogy hazank még szélesebb korben teljesitse

nemzetkdzi kotelezettségeit.
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